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1. Cel, zakres i podstawa prawna prognozy
1.1. Cel prognozy

Celem niniejszego opracowania jest prognoza oddziatywania na s$rodowisko projektu zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Gonigdz, zwigzanego z realizacjg
inwestycji celu publicznego polegajgcej na zabudowie progowej Kanatu WozZznawiejskiego oraz
budowie jazu rozdzielczego w wezle Jegrznia-Kanat WozZnawiejski. Prognoza ma za zadanie okresli¢
zakres, natezenie i znaczenie ewentualnych oddziatywan na srodowisko przyrodnicze zwigzanych z
realizacjg przedmiotowej inwestycji. Inwestycja zlokalizowana jest w catosci na obszarze
Biebrzanskiego Parku Narodowego i jednoczesnie w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakéw
Natura 2000 "Ostoja Biebrzanska" (PLC 200006) oraz specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura
2000 "Dolina Biebrzy" (PLH 200008).

1.2. Zakres i uwarunkowania prawne prognhozy

Zakres merytoryczny prognozy jest zgodny z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14
listopada 2002 r. w sprawie szczegétowych warunkdow, jakim powinna odpowiadaé prognoza
oddziatywania na s$rodowisko dotyczaca projektdw miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. 197/02, poz. 1667). Zakres przestrzenny prognozy jest uwarunkowany
przewidywanym zasiegiem zmian hydrologicznych (patrz rozdziat 5.2. Oddziatywanie na warunki
hydrologiczne) i obejmuje zasadniczo obszar tzw. "Trdjkata" (obszar ograniczony Kanatem
Woznawiejskim, Jegrznig i korytem starego Etku) wraz z przylegajgcymi do niego z goéry i z dotu
kilkukilometrowymi odcinkami doliny Etku.

Przedmiotowe przedsiewziecie jest wpisane w zakres zadarn ochronnych dla Biebrzanskiego PN,
wskazanych w Zarzadzeniu nr 90 Ministra Srodowiska z dn. 28 grudnia 2005 (z pdziniejszymi
zmianami). Jako takie jest réwniez uzasadniane przez Inwestora potrzebami ochrony obszaru Natura
2000. Oznacza to, ze — zgodnie z art. 41, ust. 1, pkt 3 Ustawy z dn. 27 kwietnia 2001 Prawo ochrony
Srodowiska (z pdin. zmianami) — planowane przedsiewziecie nie wymaga obligatoryjnego
sporzadzenia prognozy oddziatywania na obszar Natura 2000. Tak samo stanowi art. 33, ust. 4
Ustawy z dn. 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody, stwierdzajac ze "Plan lub projekt przedsiewziecia
zwigzany bezposrednio z ochronqg obszaru Natura 2000 lub wynikajgcy z tej ochrony nie podlega
ocenie, o ktérejf mowa w ust. 3". Biorgc powyzsze pod uwage, Inwestor zdecydowat mimo wszystko o
sporzadzeniu prognozy oddziatywania na S$rodowisko, kierujgc sie wzgledami transparentnosci
procesdow decyzyjnych dotyczgcych zarzadzania obszarami chronionymi, stanowigcymi dobro
publiczne.

Fakt, iz omawiana inwestycja jest postrzegana przez podmioty zarzgdzajace obszarami Natura 2000
jako niezbedna dla ochrony i odtworzenia kluczowych waloréw przyrodniczych obszaru, skutkuje
koniecznoscig traktowania jej jako przedsiewziecia realizujgcego wymieniony w art. 6(2) Dyrektywy
Siedliskowej UE wymodg utrzymania lub odtworzenia korzystnego stanu ochrony (favourable
conservation status) siedlisk i gatunkdéw, dla ochrony ktérych powotano przedmiotowe obszary
Natura 2000.



2. Wykorzystane materiatly

2.1.

Materialy cytowane w tekscie

Pozycje literatury cytowane w tekscie z podaniem nazwiska autora (-6w) i roku wydania zestawione

sg w rozdziale 7. Literatura w koncowej czesci opracowania.

2.2,

Materialy nie cytowane w tekscie

Ustawa z dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;

Ustawa z dn. 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska;

Ustawa z dn. 27 kwietnia 2001 r. o odpadach;

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dn. 14 czerwca 2007 r.;

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dn. 14 listopada 2002 r. w sprawie szczegétowych
warunkéw, jakim powinna odpowiadac¢ prognoza oddziatywania na srodowisko dotyczaca
projektéw miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego;

Zarzadzenie Nr 90 Ministra Srodowiska z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie zadan
ochronnych dla Biebrzanskiego Parku Narodowego;

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (0J 1992, L 206/7); tzw. Dyrektywa Siedliskowa UE;
Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa
(0J 1979, L 103/1); tzw. Dyrektywa Ptasia UE;

Standardowy formularz danych dla obszaru "Ostoja Biebrzanska" (PLC 200006) - witryna
internetowa dotyczaca krajowych obszaréw Natura 2000,<www.mos.gov.pl/natura2000>
(stan z dn. 20.08.2007);

Standardowy formularz danych dla obszaru "Dolina Biebrzy" (PLH 200008) - witryna
internetowa dotyczaca krajowych obszaréw Natura 2000, <www.mos.gov.pl/natura2000>
(stan z dn. 20.08.2007);

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy Gonigdz (Dz.Urz. woj. podlaskiego
2004/2, poz. 39);

Komisja Europejska 2005. Ocena plandw i przedsiewzie¢ znaczqco oddziatujgcych na obszary
Natura 2000. Wytyczne metodyczne dotyczqce przepisow Artykutu 6(3) i (4) Dyrektywy
Siedliskowej 92/43/EWG. WWF Polska;

European Commission 2000. Managing Natura 2000 sites. The provisions of Article 6 of the
'Habitats' Directive 92/43/EEC. Office for Official Publications of the European Communities,
Luxembourg.

Herbich J. (red.) 2004. Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik
metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa; Tomy 2-5;

Gromadzki M. (red.) 2004. Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik
metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. Tomy 7-8.


http://www.mos.gov.pl/natura2000
http://www.mos.gov.pl/natura2000

3. Aktualny stan srodowiska przyrodniczego
3.1. Siec¢ hydrograficzna i warunki hydrologiczne

Omawiana inwestycja jest zlokalizowana w Basenie Srodkowym Biebrzy, w rejonie potaczenia dwéch
prawobrzeznych doptywoéw tej rzeki — Jegrzni i Etku — z Kanatem WozZnawiejskim. Rzeka Etk jest
najwiekszym doptywem Biebrzy, ktérego dorzecze, tgcznie z Kanatem Rudzkim, obejmuje
powierzchnie 1524.5 km?. Razem z Jegrznig i Kanatem Woznawiejskim (o zlewni 1011.1 km?), zlewnie
obu rzek obejmujg obszar 2535.6 km®. Taki obszar odwadniata rzeka Etk przed wykonanymi tu
robotami regulacyjnymi.

W ciggu ostatnich 150 lat stosunki hydrograficzne ulegaty tu znaczgcym przemianom. Wynikaty one z
wielkoskalowej przebudowy naturalnej sieci rzecznej i regulacji koryt rzecznych oraz wykonania
sztucznych ciekow wodnych (kanaty zeglugowe i melioracyjne). W potowie XIX wieku w Basenie
Srodkowym Biebrzy powstaty duze kanaty: K. Rudzki i K. Woznawiejski oraz kilka pomniejszych, takich
jak K. teg, K. Kapicki i Réw spod Polkowa.

Kanat Rudzki o dtugosci 16.7 km odgateziajacy sie od rzeki Etk w Modzeléwce w 100% przejat wody
rzeki Etk i poprowadzit je najkrétszg drogg do rzeki Biebrzy uchodzac w okolicy Osowca. Odcinek Etku
pomiedzy K. Rudzkim, a Jegrznig (lewobrzezny doptyw Etku) stat sie praktycznie martwy i w znacznym
stopniu ulegt zanikowi.

Kanat WozZnawiejski o dtugosci 9 km przejat ok. 70% waéd Jegrzni w miejscowosci Kuligi i poprowadzit
je wprost do koficowego odcinka Etku drogg dwukrotnie krétszg niz pierwotna droga przez naturalne
koryta Jegrzni i Etku.

Kanat WoZnawiejski, wraz z naturalnymi korytami Jegrzni i Etku tworzg tzw. ,Trojkat”, ktory wraz z
obszarami nad Kanatem Rudzkim jest najbardziej przeksztatconym hydrograficznie obszarem
dorzecza Biebrzy. Skala przeksztatcern nie ma odpowiednika na obszarach bagiennych w Polsce.
Dodatkowo czynnikiem degradujgcym byt pozar, ktéry nawiedzit ten teren w 1992 r.

Wybudowana w XIX w. sie¢ kanatéw odwadniajacych spowodowata trwate obnizenie wadd
gruntowych na przylegajacych do nich torfowiskach. Dla ekosystemodw bagiennych, ktére w tym
rejonie powstawaty albo w wyniku trwatego podtopienia wodami gruntowymi, badZ na skutek
corocznych, wiosennych zalewdéw, wybudowanie sztucznych kanatéw oznaczato dramatyczng zmiane
warunkéw zasilania. Prowadzito to do zatrzymania proceséw torfotwdrczych i degradacji bagiennych
siedlisk (murszenie wierzchnich warstw torfu, ustgpienie naturalnych zespotéw roslinnych na rzecz
zespotow zastepczych). Te niekorzystne zmiany pogtebiajg sie, szczegdlnie w bezposrednich okolicach
kanatéw. Oprdcz negatywnych zmian siedliskowych spowodowanych przez przesuszenie torfowisk,
inng konsekwencjg jest wzrost zagrozenia pozarowego na odwodnionych torfowiskach.

Doktadna charakterystyka hydrologiczna obszaru objetego oddziatywaniem inwestycji jest zawarta w
licznych opracowaniach (Mioduszewski i in. 1996, Mioduszewski & Wassen 2000, Kowalewski i in.
2000, Slesicka & Querner 2000, Kubrak & Okruszko 2000).



3.2. Gleby

Dominujgcym rodzajem gleb na obszarze opracowania sg torfy o migzszosci 0.8-2.5 m. Lokalnie,
gtéwnie we wschodniej czesci obszaru wystepujg tez piaszczyste wyniesienia mineralne pochodzenia
eolicznego (tzw. "grzedy).

Przerwanie procesu bagiennego w konsekwencji wykonanych inwestycji odwadniajgcych
spowodowato wyksztatcenie sie gleb torfowo-murszowych, srednio i stabo zmurszatych. W granicach
"Tréjkata" najpowszechniej wystepujg zatem gleby Mticb oraz Mtlicb. Lokalnie, w miejscach
wypietrzenia piaszczystego podtoza wystepuja tez gleby Mtlicl, Me oraz Mr.

Doktadny opis warunkéw glebowych obszaru oddziatywania inwestycji zawiera opracowanie
Mioduszewskiego i in. (1996).

3.3. Uzytkowanie terenu

Obszar objety oddziatywaniem inwestycji obejmuje tereny zasadniczo niemal pozbawione zabudowy
mieszkalnej i infrastruktury uzytkowej. Wyjatek stanowig lokalne drogi gruntowe (nieutwardzone),
silnie zdekapitalizowane, niskie progi pietrzgce w korycie Kanatu Woznawiejskiego (wykonane w 1994
r.) oraz 2 drewniane mosty na Jegrzni w Ciszewie i Kuligach. Cze$¢ gruntéw stanowi wtasnos¢ Skarbu
Panstwa w zarzadzie trwatym Biebrzanskiego PN, natomiast czes¢ stanowi wtasnos¢ prywatng pod
administracjg Biebrzanskiego PN.

Grunty prywatne potozone na terenach bagiennych sg w wiekszosci uzytkowane jako ekstensywne
taki kosne i pastwiska. Tego typu uzytkowanie rolnicze stanowi praktycznie jedyny sposdb
gospodarczego wykorzystania gruntdw w granicach obszaru objetego prognoza. Poszczegdlne dziatki
sg z reguty niewielkie, tworzgc mozaike terendw o wiasnosci prywatnej i panstwowej. Intensywnos¢
gospodarowania na trwatych uzytkach zielonych od szeregu lat sukcesywnie spada, co prowadzi do
postepujgcej w szybkim tempie sukcesji roslinnosci drzewiastej na tereny tak i pastwisk. Na obszarze
"Trojkata" proces ten nasilit sie po pozarze torfowisk w 1992 r. Uzytkowanie gruntéw na cele
pozarolnicze podporzgdkowane jest zadaniom ochronnym Biebrzanskiego PN, co w praktyce oznacza
brak znaczgcego gospodarczego wykorzystania terendw zadrzewionych i silnie zawilgoconych. Cieki
wodne na obszarze opracowania (Jegrznia, Etk, Kanat Woznawiejski) nie sg uzytkowane dla celéow
poboru wody wzglednie jako szlaki zeglugowe.

3.4. Obszary chronione

Projektowana inwestycja jest w catosci zlokalizowana na terenie objetym 3 formami obszarowej
ochrony przyrody w rozumieniu Ustawy z dn. 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody. Sa to:

e Biebrzanski Park Narodowy,

e Obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 "Ostoja Biebrzanska" (PLC 200006),

e Specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 "Dolina Biebrzy" (PLH 200008).
Obszar prognozowanych zmian w stosunkach wodnych jest rowniez w wiekszosci potozony w
granicach wymienionych wyzej terendw chronionych.



3.5. Fauna

Bogactwo gatunkowe awifauny legowej rejonu "Tréjkata" jest szacowane na tgcznie ok. 90-120
gatunkéw ptakéw (Sidor 2000b, Mioduszewski i in. 2002), w zaleznosci od doktadnych granic i
wielkoSci obszaru, do ktérego odnosi sie konkretna ocena (bogactwo gatunkowe jest silnie
uzaleznione od wielkosci terenu). Opracowania Zzrédtowe z reguty nie podajg danych georeferencyj-
nych odnoszgcych sie do konkretnych obserwacji, co uniemozliwia bardziej precyzyjng ocene liczby
gatunkdéw zasiedlajgcych obszary wskazane w niniejszym opracowaniu jako objete oddziatywaniem
projektowanej inwestycji. Awifauna legowa niewielkich (2-6 ha) ptatéw jednorodnych siedlisk
potozonych w strefie bezposredniego oddziatywania inwestycji liczy z reguty 7-25 gatunkdw (Sidor
2000a, Marczakiewicz 2000). Teren opracowania stanowi obszar regularnego wystepowania w
okresie legowym szeregu ptakéw nalezgcych do gatunkdéw rzadkich i zagrozonych wyginieciem w
Polsce lub Europie, w tym ponad 20 gatunkéw wskazanych w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej, dla
ochrony ktérych powotfano przedmiotowy obszar Natura 2000. Na uwage zastuguje w tym kontekscie
zwtaszcza wystepowanie gatunkéw wymienionych w tabeli 1.

Tabela 1. Wybrane, zagrozone w Polsce lub Europie, gatunki ptakéw legowe w granicach obszaru opracowania
lub wykorzystujgce teren jako regularne zerowisko. Wg danych Sidora (2000a, 2000b) i Marczakiewicza (2000).
DPz1 — gatunek umieszczony w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej; PCzKZ — gatunek figurujgcy w Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zagrozonych Kregowcow (Gtowacinski 2001); SPEC — kategoria zagrozenia gatunku w
Europie w ramach klasyfikacji Species of European Conservation Concern (BirdLife International 2004);
Kwalifikujgcy — gatunek, ktérego liczebnos$¢ w granicach OSOP "Ostoja Biebrzanska" kwalifikuje teren do uznania
za ostoje ptakdéw o znaczeniu wspolnotowym (Sidio i in. 2004).

Gatunek DPz1 PCzKZ  SPEC Kwalifikujgcy
Orlik krzykliwy Aquila pomarina ° ° 2 °
Orlik grubodzioby Aquila clanga ° ° 1 °
Btotniak tgkowy Circus pygargus ° ° °
Gadozer Circaetus gallicus o . 3

Cietrzew Tetrao tetrix ° ° 3 °
Derkacz Crex crex ° 1

Kulik wielki Numenius arquata ° 2

Dubelt Gallinago media ° ° 1 °
Uszatka btotna Asio flammeus ° ° 3 °
Puchacz Bubo bubo ° ° 3 °
Dzieciot biatogrzbiety Dendrocopos leucotos o . °
Pliszka cytrynowa Motacilla citreola

Podrdzniczek Luscinia svecica .

Wodniczka Acrocephalus paludicola ° ° 1 o

Liczebnos¢ wiekszosci lokalnie legowych cennych gatunkéw ptakéw zwigzanych z otwartymi
terenami zalewowymi spada od wielu lat i jest obecnie wielokrotnie nizsza niz jeszcze 30 lat wstecz
(Dyrcz i in. 1984). Przyczyng tego stanu rzeczy sg w duzej czesci zapewne niekorzystne zmiany
siedliskowe spowodowane postepujagcym przesuszeniem terenu, odstepowaniem od ekstensywnej
gospodarki na uzytkach zielonych, postepujaca sukcesjg roslinnosci drzewiaste;j.




Sposrdd innych gatunkéw kregowcdw wystepujgcych w rejonie objetym oddziatywaniem inwestycji
nalezy wymienic tosia Alces alces, wilka Canis lupus (gatunek wskazany w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzqt oraz w zafaczniku Il Dyrektywy Siedliskowej), bobra Castor fiber oraz przynajmniej 8
gatunkéw ptazow (w tym kumaka nizinnego Bombina bombina, gatunek wskazany w zatgczniku I
Dyrektywy Siedliskowej).

3.6. Roslinnosé

Obszar opracowania pokrywa mozaika okoto 30 zbiorowisk roslinnych nalezgcych do czterech
zasadniczych typdw roslinnosci: zbiorowisk zaroslowych, tak i pastwisk, zbiorowisk szuwarowych oraz
laséw (Matowicka i in. 2001b). Powierzchniowo dominujgcymi zbiorowiskami s3:

e zbiorowisko Populus tremula - Calamagrostis stricta,

e zbiorowisko trzeslicy modrej Molinietium medioeuropaeum,

e zarosla wierzby szarej i wierzby piecioprecikowej Salicetum pentandro-cinereae,

e zbiorowisko Poa pratensis -Festuca rubra,

e szuwar trzciny pospolitej Phragmitetum australis,

e taki turzycowo mszyste Carici canescentis-Agrostietum caninae,

Pie¢ wsrdéd wystepujacych lokalnie zbiorowisk to jednostki znajdujgce sie na proponowanej ongi$
czerwonej liscie siedlisk zagrozonych w Polsce (Pawlaczyk & Jermaczek 1997); s3 to:

e zbiorowisko trzeslicy modrej Molinietum medioeuropaeum,

e cieptolubne murawy napiaskowe Koelerion glaucae- Corynephoretea canescentis,

e mszar soshowy Ledo-Sphagnetum,

e zarosla brzozy niskiej Betula humilis,

e sosnowo-brzozowy las bagienny Thelypteri-Betuletum.

Na obszarze objetym opracowaniem wystepuje przynajmniej pie¢ typow siedlisk przyrodniczych
chronionych Dyrektywa Siedliskowg UE (wymienionych w zataczniku | tejze dyrektywy):
e 6510 — nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (6510-1, tgka rajgrasowa
Arrhenatheretum elatioris; 6510-2, zbiorowisko Poa pratensis - Festuca rubra),
e 6410 —zmiennowilgotne faki trzeslicowe (6410-1, zespdt Molinietum medioeuropaeum),
e 6120 - cieptolubne $rédlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae- Corynephoretea
canescentis),
e 7230 — gorskie i nizinne torfowiska zasadowe (przeptywowe) o charakterze mtak, turzycowisk
i mechowisk,
e 91D0 - bory i lasy bagienne.

Szczegbtowy opis rozmieszczenia zbiorowisk roslinnych na obszarze objetym oddziatywaniem
inwestycji oraz ich waloryzacje zawierajg opracowania Matowickiej i in. (2001a, 2001b).



4. Charakterystyka przedsiewziecia
4.1. Tio projektu

Whnioskowane przedsiewziecie polega na zabudowie progowej Kanatu WoZnawiejskiego oraz
budowie jazu rozdzielczego wraz obiektami towarzyszacymi, realizowanej jako wspdlne zadanie
inwestycyjne w ramach projektu renaturyzacji sieci hydrograficznej w rejonie Basenu Srodkowego
Biebrzanskiego Parku Narodowego (Wisniewski i in. 2001). Planowane przedsiewziecie zaktada
realizacje trzech grup obiektéw:

e budowa 6 progdéw regulacyjnych na Kanale Woznawiejskim,

e budowa drogi technologicznej,

e budowa jazu pietrzacego (rozdzielczego) na Kanale Woznawiejskim wraz z przeptawka dla ryb

i organizméw wodnych.

Projektowane przedsiewziecie stanowi jeden z etapdw realizacyjnych wieloletnich prac studialnych
zmierzajacych do renaturyzacji silnie przeksztatconego uktadu wodnego Basenu Srodkowego Doliny
Biebrzy (Mioduszewski i in. 1996, Okruszko i in. 1996, Wisniewski i in. 2001, Mioduszewski i in.
2002). Potrzeba renaturyzacji sieci hydrograficznej w tym regionie stanowi powszechnie
akceptowany priorytet dziatan ochronnych w granicach Biebrzanskiego PN, wpisany w plan zadan
ochronnych Parku. Celem projektu renaturyzacji jest nie tylko na dorazne polepszenie warunkéw
siedliskowych dla cennych gatunkéw fauny i flory, ale i stworzenie warunkéw do zahamowania
dtugookresowego procesu degradacji siedlisk —mineralizacji gleb torfowych, szybkiej sukcesji
roslinnosci drzewiastej na tereny otwarte i rosngcego zagrozenia pozarowego — wynikajacego z
nadmiernego przesuszenia terenu.

Koncepcja odtworzenia pierwotnych warunkéw hydrologicznych w Basenie Srodkowym Biebrzy
obejmuje dalsze dziatania na terenach przylegajgcych do obszaru opracowania od zachodu
(Mioduszewski i in. 2002). Rozwazany projekt stanowi wiec cze$s¢ wiekszego zamierzenia
inwestycyjnego, majgcego na celu stworzenie warunkéw dla skutecznej ochrony unikatowych
ekosystemow doliny Biebrzy. W takim kontekscie nalezy tez ocenia¢ zakres mozliwych skutkow dla
Srodowiska przyrodniczego.

4.2. Charakterystyka i lokalizacja planowanych obiektow
Progi pietrzace

Projekt zaktada budowe 6 trwatych progéw pietrzacych w korycie Kanatu Woznawiejskiego (progi 1-
6) oraz 1 progu tymczasowego (prog 0), przewidzianego do rozbidrki po zakonczeniu realizacji
inwestycji. Podstawowe informacje odnosnie lokalizacji i parametrow poszczegdlnych progéw
zestawione sg w tabeli 2. Wszystkie progi zlokalizowane sg w granicach dziatek obrebu wsi Wélka
Piaseczna — tgki Réznych Wsi. Progi zostang wykonane w duzej cze$ci z materiatdw nawigzujacych do
surowcow naturalnych — gabiondw (progi siatkowo-kamienne), kamieni, faszyny. Progi zapewnig
stabilizacje zwierciadta wody w korycie Kanatu na poziomie ok. 0.5 m ponizej rzednych terenu.
Spadek zwierciadta na catej dtugosci odcinka objetego inwestycjg (miedzy progiem nr 1 a 6; dtugos¢
4160 m) wyniesie | = 0,28 %eo.



Prég tymczasowy bedzie zabezpieczat budowe konstrukcji jazu rozdzielczego. Bedzie on wyposazony
w jezdnie z zelbetowych ptyt wielootworowych potozong na koronie i stuzgcg do przeprawy
pojazdéw kotowych w ramach potrzeb wynikajgcych z budowy jazu rozdzielczego.

Doktadny opis konstrukcji progédw zawiera wniosek Inwestora o dokonanie zmiany w mpzp.

Tabela 2. Podstawowe charakterystyki planowanych progéw pietrzacych

Prog Km ) Kanatu Rzedna korony Nr dziatki Wtasnosé
Woznawiejskiego [mnpm]

Prognr6 2+236 110.20 2786

Prégnr5 3+580 110.56 758 Skarb Panistwa W

Prognr4 34620 110.73 2797 zarzadzie trwatym

Prégnr3  4+450 110.90 2797 Biebrzafiskiego  Parku
. Narodowego

Prégnr2 5+320 111.10 2798

Prognrl 6+396 111.35 2796

Prognr0 74801 (113.00) (rzedna pietrzenia)

Jaz rozdzielczy

Jaz rozdzielczy bedzie zlokalizowany w granicach dziatki kanatu nr 152, w km 7+103 Kanatu
WozZnawiejskiego, w miejscu stanowigcym wododziat Jegrzni i Kanatu (tzw. Ktycek). Zadaniem
konstrukcji bedzie rozdziat wod doptywajacych Jegrznig i przekierowanie czesci wdd ptynacych
Kanatem z powrotem do Jegrzni. Ruchome zamkniecia jazu umozliwig pietrzenie wdéd Kanatu
WozZnawiejskiego w granicach od NPP = 111.80 do max PP = 113.00 mnpm. Jaz bedzie funkjonowat
dla osiggniecia pietrzen, przy ktorych réznice wody dolnej i gérnej (przy NPP) wyniosg 0.25 m, a
nawet (przy max PP) 1.45 m. Budowla bedzie zaopatrzona w przeptawke dla ryb, zaprojektowang
jako obejscie bystrzem kamiennym zrealizowane na brzegu wschodnim (lewym), w granicach dziatki
nr 151.

Droga technologiczna

Trasa projektowanej drogi przebiega¢ bedzie wzdtuz prawego (zachodniego) brzegu Kanatu, w
odlegtosci 10 -15 m od koryta i tylko lokalnie oddalac¢ sie od niego. Potagczy ona dwa skrajne punkty
terenu objetego projektowang inwestycjg, tj. most na rzece Jerzgni na drodze wiodacej z Kuligéw, z
rejonem ostatniego progu regulacyjnego w sasiedztwie wyniesien terenowych Osowe Grzedy —
Debowa Gora. Droga zlokalizowana bedzie na dziatkach ewidencyjnych nr: 204, 154, 155, 156, 157,
159, 160, 2628, 2635, 2643, 2648, 2652, 757, 2656, 2786, 2752, 829, 830, 831, 832.

Dtugos¢ drogi wynosi¢ bedzie 7122 m, w tym 140 m drogi bocznej utatwiajacej dojazd do progu
regulacyjnego nr 2. Okoto 50% dtugosci projektowanej drogi bedzie przebiegac po $ladzie istniejgcych
(przejezdnych okresowo) drég lokalnych. Srednia wyniesienie korony drogi ponad teren przylegty
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bedzie wynosi¢ 0.73 m dla odcinka | (km 0+000 do 1+944) oraz 0.40 m dla odcinka Il (km 1+944 do
6+982). Szerokos¢ korony drogi bedzie wynosi¢ 5.0 m (z wyjatkiem 140-metrowego odgatezienia do
progu 2, o szerokosci korony 4.0 m).

Konstrukcja (przekrdj poprzeczny) oraz niweleta korony drogi na odcinku | (km 0+000 do 1+944)
dostosowane zostang do potrzeb funkcjonowania jazu rozdzielczego w Ktycku. Droga (poczatkowo
technologiczna) bedzie nastepnie drogg eksploatacyjng, funkcjonujaca jako grobla zamykajaca teren,
uniemozliwiajgca obejscie wody poza budowlg przy pietrzeniu na jazie.

Przy drodze, w rejonie realizowanych budowli hydrotechnicznych zbudowanych zostanie 8 placow
manewrowo-postojowych o tacznej powierzchni 3175 m>.

Funkcja technologiczna drogi ograniczona bedzie jedynie do okresu realizacji inwestycji, kiedy bedzie
ona stuzyé potrzebom budowy progéw oraz wykonania jazu w km 7+103. Po zakoriczeniu budowy,

w okresie obstugi jazu rozdzielczego, stanie sie drogg eksploatacyjng, umozliwia¢ bedzie takze
dojazdy do terendw rolniczych (tagki kosne).

4.3. Sposob realizacji przedsiewziecia
Czas budowy

Projekt przewiduje realizacje catej inwestycji w ciggu dwdch lat (sezondéw budowlanych), przy
zatozeniu rownoczesnego wykonywania robdt na kilku odcinkach. Inwestycja charakteryzuje sie
rozlegtym frontem robdt, obejmujgcym: droge technologiczng dtugosci 7.122 km, progi regulacyjne
na Kanale Woznawiejskim od km 6+396 do 2+236 (tj. na odcinku 4.160 km) oraz jaz rozdzielczy i
przeptawke w km 7+103 kanatu. Z tego powodu, réwnoczesna realizacja inwestycji na kilku odcinkach
jest koniecznoscig. Niezbedne jest réwniez wykonywanie czesci robot nawet w okresie zimowym , z
wykorzystaniem okreséw bezsnieznych, gdy stany wody w kanale bedg niskie lub srednie (tj. poza
okresami regularnych wezbran). Roboty bedg przerywane na czas sezonu rozrodczego gniazdujgcych
lokalnie ptakdw, tj. w okresie 15.03.-31.07. W czasie przerw w robotach bedzie istnie¢ mozliwos¢
wykonywania robot "warsztatowych", polegajacych na przygotowywaniu materiatow i elementéw
konstrukcji, ktére bedg montowane w pézniejszej fazie robdt. Dotyczy to np. elementdw konstrukcji
drewnianej jazu, czy ktadek obstugi na progach regulacyjnych nr 2 i 6.

Sekwencja prac

Po wykonaniu na wstepie drogi technologicznej, umozliwiajacej dowdz sprzetu i materiatow
budowlanych, projekt zaktada dalsze prowadzenie robét budowlanych metodg "potokowsg", tj.
jednoczesng budowe kilku progéw regulacyjnych. Przy zaktadanej duzej koncentracji robét pozwoli to
znaczaco skrocié czas budowy. Niektdre prace — jak np. instalacja $cianek szczelnych, jako elementu
konstrukcyjnego progu lub jazu — moga by¢ wykonane wyprzedzajgco. Réwniez gabiony (siatkowo-
kamienne) mogg by¢, przy uzyciu lekkich dzwigéw, uktadane na progach lub na skarpach umocnien
niezaleznie od pory roku i standw wadd (wyjawszy przypadki ekstremalne jak np. silne wezbranie czy
mrozna zima). Pozwoli to na dostosowanie terminéw tych roboét z jednej strony do potrzeb realizacji
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projektu, a z drugiej — do ograniczen wynikajgcych z koniecznosci prowadzenia prac poza sezonem
legowym ptakéw.

Wycinka drzew i krzewéw

Planowa wycinka drzew i krzewéw bedzie przeprowadzona na trasie drogi technologicznej, biegngcej
od mostu na Jegrzni wzdtuz jej odcinka do pofaczenia z Kanatem WoZnawiejskim w Kuligach i dalej
wzdtuz zachodniego brzegu kanatu do wydmowych wyniesien w rejonie Osowych Grgdéw — Debowej
Gory. Catkowita dtugosé drogi po projektowanej trasie, wraz z krétkim odcinkiem dojazdu do progu
nr 2, wynosi 7.122 km. Na tej trasie wystepuje koniecznos¢ usuniecia 417 sztuk drzew réznej srednicy
oraz 236 aréw zakrzaczen (tabela 3). Drzewa i krzewy bedg $cinane, przy pozostawieniu bryty
korzeniowej na miejscu (tj. bez karczowania). Dodatkowo, w ramach prac przygotowawczych,
przewiduje sie takze reczne wykoszenie roslinnosci zielnej na powierzchni ok. 8 ha, przeznaczonej na
podstawe drogi i placow manewrowych. Zgodnie z ustaleniami pomiedzy Inwestorem a
Projektantem i Wykonawca, wiekszos¢ niskich nasypdw korpusu drogi technologicznej po ich
uformowaniu i uporzadkowaniu, nie bedzie obsiana mieszankami traw. Przewiduje sie, ze zostanie
ona spontanicznie skolonizowana przez roslinnos¢ lokalng charakterystyczng dla strefy poboczowe;j
drég gruntowych na terenie opracowania. Obsiew mieszankg traw przewiduje sie jedynie na koronie
drogi i na placach manewrowych. Projekt nie przewiduje stosowania nawozoéw mineralnych ani
wykonywania koszen pielegnacyjnych po zakonczeniu budowy drogi.

Tabela 3. Zakres planowanej wycinki drzew i zakrzaczenh oraz wykorzystanie uzyskanego materiatu

Kategoria Zakres Wykorzystanie pozyskanego materiatu
Zarodla 236 aréow o

Budowa umocnien brzegowych (materace
Drzewa, piersnica 10-15 cm 290 sztuk faszynowe) w miejscu inwestycji; gatezie
Drzewa, pierénica 16-25 cm 114 sztuk zdeponowane w stosach nad kanatem
Drzewa, piersnica 26-35 cm 11 sztuk Dtuzyce przekazane inwestorowi
Drzewa, piersnica 36-45 cm 2 sztuki Dtuzyce przekazane inwestorowi

Wykorzystanie sprzetu mechanicznego

W fazie realizacji podstawowych elementéw projektu (progi regulacyjne, jaz rozdzielczy z przeptawks,
droga technologiczna, korzystanie z rezerwy gruntowej w Woznejwsi) wykorzystany zostanie sprzet
mechaniczny powodujacy hatas. Projekt organizacji robdt przewiduje zastosowanie nastepujgcego
sprzetu i maszyn:

e ciggnik kotowy 50 kM z przyczepa samowytadowczg,

e koparka ggsienicowa,

e walec statyczny ciggniony, gtadki,

e zageszczarka spalinowa,
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e samochdd dostawczy do 4t
e wibromtot z agregatem,
e zuraw samochodowy.

Parametry sprzetu mechanicznego (Srodkéw transportu i maszyn budowlanych), np. ich ciezar,
dostosowane bedg do warunkéw pracy, w szczegdlnosci niskiej nosnosci gruntu, oraz do zakresu
robot. W granicach Biebrzanskiego PN, podczas budowy drogi technologicznej beda pracowad
gtéwnie ciggniki kotowe z przyczepami samowytadowczymi. Natomiast przy budowie progéw
regulacyjnych wykorzystany bedzie dodatkowo wibromtot wraz z agregatem pradotwdrczym.

Pochodzenie kruszywa na budowe drogi

Grunt mineralny, z ktérego uformowana zostanie droga technologiczna oraz nasypy placéw
manewrowych, bedzie dowozony z koncesjonowanej kopalni w miejscowosci WoZnawies,
zlokalizowanej poza granicami Biebrzanskiego PN. Uzgodnien w kwestii zakupu gruntu dokonat
przedstawiciel Inwestora (J. Skgpski). Odlegtosé¢ pomiedzy miejscem pozyskania gruntu a mostem na
Jegrzni w Kuligach, mierzona po drogach lokalnych, wynosi ok. 10 km.

5. Prognoza oddziatywania inwestycji na srodowisko
5.1. Podstawowe czynniki oddzialywania na $srodowisko

Realizacja inwestycji znaczaco zmieni charakterystyki sSrodowiskowe w rejonie "Tréjkata".
Podstawowe, bezposrednie zmiany, spowodowane budowg jazu i progéw, beda dotyczyé stosunkow
wodnych. Zmiany te bedag indukowaé przeksztatcenia szaty roslinnej, warunkéw glebowych, a w
mniejszym stopniu takze fauny. Tempo i zakres indukowanych przemian w faunie i florze bedg w
pewnym stopniu uzaleznione od sytuacji meteorologicznej (opady, pokrywa $niezna) panujgcych w
najblizszych latach, warunkujgcych rozmiary zasilania obszaru w wode (doptyw Jegrznig i Etkiem), a w
konsekwencji — okreslajacych mozliwosci i rozmiary korzystnych dla srodowiska przyrodniczego
modyfikacji rezimu hydrologicznego gtdwnych ciekéw.

Drugim, znaczacym — cho¢ w daleko mniejszym stopniu oddziatujgcym na srodowisko — czynnikiem
przeksztatcen bedzie budowa drogi technologicznej. Zwiekszona dostepnos¢ terenu dla penetracji
ludzkiej (ruch pieszy, ruch kotowy) bedzie skutkowac typowa sekwencjg zmian indukowanych,
towarzyszacych budowie nowej drogi lub udroznieniu starego traktu (Forman i in. 2003). Obecnos¢
utwardzonej, przejezdnej drogi bedzie sprzyjaé zwiekszeniu szeroko rozumianej obecnosci cztowieka
na terenach "Trdjkata", generowac¢ Ilokalny ruch kotowy, zmienia¢ warunki sptywdw
powierzchniowych i chemizmu gleby w bezposredniej blisko$ci drogi, zwiekszaé poziom hatasu tta,
sprzyja¢ wystepowaniu epizodéw ponadnormatywnego hatasu (Forman & Alexander 1998). Co
wiecej, negatywne oddziatywanie drég na ekosystemy mokradtowe moze ujawniac sie dopiero po
20-30 latach od ich wybudowania (Findlay & Bourdages 2000). Z drugiej strony, obecnos¢ przejezdne;j
drogi moze sprzyja¢ utrzymaniu ekstensywnej gospodarki tgkowej na terenach, na ktdrych wtasciciele
odstepujg od niej z uwagi na trudnosci z dojazdem maszyn rolniczych lub sprzetem siana.
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Znaczaca zmiana charakterystyk hydrologicznych jest zasadniczym celem projektu i wydatnie sprzyja
osiggnieciu docelowego stanu zachowania cennej flory i fauny terenu, w tym chronionych prawem
wspolnotowym (obszary Natura 2000) ptakéw i siedlisk. Natomiast zmiany indukowane budowg
drogi sg w duzej czesci niepozgdanym produktem ubocznym i powinny by¢ przedmiotem dziatan
minimalizujgcych.

5.2. Oddziatywanie na warunki hydrologiczne

Zasieg przestrzenny zmian hydrologicznych

Wobec proponowanej gestosci zabudowy progéw — koniec cofki jednego progu bedzie lokalizacja
nastepnego. Oznacza to réwnomierny wptyw zabudowy progowej wzdtuz catego kanatu. Odlegtos¢
od kanatu zasiegu oddziatywania analizowanej inwestycji obliczany byt na okoto 1 km od lewego
brzegu i 2.5 km od brzegu prawego (Okruszko i in. 2005). Przy czym najwieksze oddziatywanie nastgpi
w pasie o szerokosci ok. 500 m wzdtuz kanatu. W dolinie Jegrzni najwieksze oddziatywanie bedzie w
odlegtosci ok. 250 m od rzeki, srednie podniesienie poziomu wéd gruntowych o okoto 20 cm do 500
m od rzeki, natomiast nieznaczne 0-20 cm oddziatywanie praktycznie do wododziatu Kanat
Woznawiejski/legrznia.

The upward movement the water level
2 0 2 Kilometers [Jom

e 0.2m

[Jo04m
Ryc. 1. Prognozowany zakres podniesienia lustra wéd gruntowych w wyniku realizacji inwestycji.

Analizy modelowe prowadzone przez réznych autorow (Mioduszewski, Okruszko & Kubrak; Querner
& Slesicka 2000) wskazuja, iz stany zalewowe wzdtuz Kanatu Woznawiejskiego nie ulegng znaczacym
zmianom, przy zatozeniu, iz nadmiar wody wywotanej cofkg na progach kanatu poptynie korytem

14



Jegrzni. Natomiast w dolinie Jegrzni nalezy oczekiwaé zwiekszenia czestosci wystepowania zalewdéw
jak i podniesienia stanéw wdd zalewowych nawet o okoto 40 - 60 cm (ryc. 2-3).

lloscnad
5-10%
10 - 15%
15 - 20%
20 - 25%
25 - 30%

Il ©0 - 95%

[N\

km

H

Ryc. 2. Poréwnanie czestosci wystepowania zalewu dla historycznych danych hydrologicznych 1961-1996 dla
stanu istniejgcego (po lewej) oraz po zabudowie na podstawie badan modelowych (po prawej; Okruszko 2005)

Ryc. 3. Poréwnanie $rednich wysokich stanéw woéd (kolor niebieski) dla historycznych danych hydrologicznych
1961-1996 dla stanu istniejgcego (po lewej) oraz stanu po zabudowie na podstawie badan modelowych (po
prawej; Okruszko 2005)

Poziom wadd gruntowych w cyklu rocznym

Wedtug badarh modelowych przy uzyciu modelu SIMGRO (Querner & Slesicka 2000) po zabudowie
progowej wody gruntowe wzdtuz kanatu ulegng podniesieniu srednio o okoto 20 cm, z zachowaniem
rocznego cyklu wahan wody charakterystycznego dla tego obszaru czyli wody w poblizu powierzchni
gruntu w okresie pozimowym i spadkiem wody pomiedzy 60 a 100 cm w koricowej czesci sezonu
wegetacyjnego; przy obecnym stanie spadkéw od 80 do 120 cm (Szuniewicz i in. 1995).
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Natomiast w dolinie Jegrzni — na skutek zwiekszenia przeptywdw wadd w Jegrzni zwiekszenie poziomu
wod gruntowych bedzie wieksze i dochodzi¢ bedzie do 40 cm, przy zmniejszonej amplitudzie rocznej
wahan wody od 0 do 40 cm ( przy obecnej od 0 do 80).

Odbudowywanie poziomu wdd gruntowych w obu dolinach zachodzi¢ bedzie od pazdziernika do
roztopéw.

5.3. Oddziatywanie na gleby

Zmiany warunkéw hydrologicznych spowodowane realizacjg przedsiewziecia powinny przyhamowac
proces postepujgcego murszenia gleb na obszarach objetych zmiang stosunkéw wodnych. Wysoki
poziom uwilgotnienia wptynie korzystnie na procesy glebowe powstrzymujac nadmierng
mineralizacje. W miejscach najsilniej uwilgotnionych w wyniku zmian poziomu wdd gruntowych i
czasu trwania zalewéw, wzdtuz koryta Jegrzni i Etku, gleby znajdujgce sie w Il stadium murszenia
moga przejs¢ do stadium |. Wyjgwszy lokalne, niewielkie obnizenia terenu, gdzie moze dtuzej
stagnowa¢ woda pochodzaca z wezbran wiosennych, nie nalezy jednak oczekiwa¢ w nastepstwie
realizacji inwestycji przywrdcenia proceséw akumulacji gleb hydrogenicznych.

Budowa drogi technologicznej bedzie w dtuiszej perspektywie czasowej prowadzi¢ do wzrostu
zanieczyszczen gleby w strefie przylegajacej do drogi przez substancje ropopochodne, metale ciezkie i
inne substancje powstajagce w wyniku eksploatacji pojazdéw kotowych. Bioragc pod uwage niskie
natezenie ruchu na drodze, nie nalezy prognozowac znaczacego efektu tych zanieczyszczen na
Srodowisko przyrodnicze.

5.4. Oddziatywanie na ros$linnos¢

Podstawowe zmiany roslinnosci w zasiegu oddziatywania inwestycji wynika¢ beda z przeksztatcen
stosunkdw wodnych w nastepstwie realizacji projektu, potaczonych z naturalnymi tendencjami
dynamicznymi zbiorowisk. Podwyzszenie poziomu wody gruntowej o okoto 40 cm potaczone z
wiosennym zalewem bedzie tworzyto warunki dla utrzymywania sie istniejgcych zbiorowisk
szuwarowych i zwiekszenia sie udziatu gatunkéw szuwarowych w zbiorowiskach fak wilgotnych
(Matowicka i in. 2001a). Na obszarach o mniejszym podniesieniu poziomu wdéd gruntowych i braku
zalewdw wiosennych (a wiec zwtaszcza wzdtuz Kanatu Woznawiejskiego) wytworzg sie typowa strefa
emersyjna, a wiec warunki wilgotnosciowe ulegng zdecydowanej poprawie. Dotyczy to zwtaszcza
roslinnosci szuwarowej, ziotorosli, tgk trzeslicowych a takze zbiorowisk zaroslowych i lesnych, ktére w
chwili obecnej noszga slady niekorzystnych przemian lub podlegajg degradacji. W strefie tej powstang
warunki sprzyjajgce wyksztatceniu sie roslinnosci klasy Scheuchzerio-Caricatea fuscae, jak rowniez
zbiorowisk lesnych: laséw brzozowych i zarosli wierzbowo-brzozowych. Szczegétowa prognoza zmian
siedlisk i roslinnosci rzeczywistej spowodowanych realizacjg przedmiotowej inwestycji jest zawarta w
opracowaniu Matowickiej i in. (2001a).

Woycinka drzew i zakrzaczen zwigzanych z realizacjg drogi technologicznej, z uwagi na swe relatywnie

niewielkie rozmiary i sktad gatunkowy drzew, nie bedzie znaczgco oddziatywacé na roslinnos¢ obszaru,
w tym na siedliska o znaczeniu wspdélnotowym.
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5.5. Oddzialywanie na awifaune

Realizacja inwestycji — poprzez zmiane stosunkéw wodnych — stwarza warunki do zahamowania
spadkowych trendéw liczebnosci lokalnych populacji legowych ptakéw charakterystycznych dla
otwartych, zalewowych terenéw trawiastych (ptaki siewkowe, tgkowe gatunki kaczek, btotniaki; patrz
Dyrcz i in. 1985). Gniazdowanie tych gatunkéw — tworzacych unikatowe w Srodkowej Europie
zgrupowanie — przesgdza o walorach ornitologicznych terenu opracowania i — w szerszej skali -
catego Srodkowego i Dolnego Basenu Biebrzy. Prognozowane zmiany hydrologiczne powinny sprzyjaé
odtworzeniu specyficznych warunkéw siedliskowych preferowanych przez te gatunki, w szczegélnosci
pierwotnego rezimu hydrologicznego (Poff i in. 1997, Richter i in. 1997), charakterystycznego dla
dolin krajowych duzych rzek nizowych (Chylarecki & Kucharczyk 2004, Chylarecki i in. 2005).
Odtworzenie takich warunkéw nie oznacza bynajmniej, ze liczebnosé tych ptakéw z pewnoscig
wzrosnie w latach nastepujgcych po realizacji inwestycji . Poziom liczebnosci ich lokalnych populacji
uwarunkowany jest bowiem catym szeregiem czynnikdéw (np. drapieznictwo legéw, mozliwosci
kolonizacji terenu z pobliskich populacji zrédtowych, trendy klimatyczne) poza warunkami
hydrologicznymi. Niemniej jednak, odtworzenie pierwotnych warunkéw hydrologicznych (w
konsekwencji realizacji inwestycji) stwarza niezbedne warunki do wystgpienia takiej sytuacji. Mdwiac
inaczej — zahamowanie spadku liczebnosci (a byé moze i zwiekszenie liczebnosci) lokalnych populacji
ptakéw tgkowych nie jest mozliwe bez odtworzenia pierwotnego rezimu hydrologicznego panujgcego
na obszarze opracowania.

W konteks$cie wymogdéw ochronnych obszaréw Natura 2000, realizacja inwestycji stwarza — poprzez
przewidywane zmiany warunkdéw hydrologicznych — niezbedne warunki umozliwiajgce uzyskanie —
wymaganego art. 6(2) Dyrektywy Siedliskowej — korzystnego stanu ochrony gatunkéw dla ochrony
ktérych powotano dany obszar.

Z drugiej strony, w przypadku czesci gatunkow ptakéw, bardziej wrazliwych na zakiécenia
spowodowane obecnoscig cztowieka, realizacja inwestycji moze oddziatywac¢ réwniez niekorzystnie
na lokalne populacje legowe. W trakcie budowy progéw nowopowstata droga technologiczna bedzie
stosunkowo czesto wykorzystywana przez samochody transportujgce materiat budowlany. Réwniez
po zakonczeniu fazy realizacji inwestycji, budowa utwardzonej drogi na ongis$ trudno dostepnym
terenie bedzie promowac zwiekszong penetracje obszaru "Trdjkata" przez ludzi, poruszajgcych sie
zarowno pieszo, jak i z uzyciem pojazdéw kotowych. Kontakt z cztowiekiem (niekoniecznie skutkujgcy
sptoszeniem ptaka) wywotuje — przynajmniej u niektorych gatunkéw — stan fizjologicznego stressu,
objawiajacy sie podwyzszonym poziomem kortykosteronu (Wasser i in. 1997, Wikelski & Cooke 2006,
Arlettaz i in. 2007). Przedtuzajacy sie stan takiego pobudzenia organizmu (spowodowany czestymi
kontaktami z cztowiekiem) moze prowadzi¢ do obnizenia wskaznikdw przezywalnosci lub reprodukcji
(Romero & Wikelski 2001, Mullner i in. 2004, Ellenberg i in. 2006). Ptaki sg rowniez stosunkowo
wrazliwe na hatas drogowy i niektére — bardziej wrazliwe — gatunki reagujg negatywnie na poziomy
hatasu traktowane jako normatywne z punktu widzenia cztowieka (rzedu 30 dB[A]; Reijnen 1995).

Powyzsze zagrozenia beda minimalizowane poprzez przewidziane przez Wykonawce wstrzymanie
prac budowlanych w okresie legowym ptakéw. Wiadomo jednak, ze w strefie oddziatywania hatasu i
wzmozonej penetracji ludzkiej wystepujg gatunki wrazliwe na stress (cietrzew, puchacz; patrz

Arlettaz i in. 2007, Wasser i in. 1997) i jednoczes$nie zasiedlajgce obszar opracowania rowniez w
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okresie pozalegowym (osiadte). Dla nich wstrzymanie prac na okres legowy nie rozwigzuje catosci
problemu. Inwestor powinien zatem wypracowac stosowne metody minimalizacji hatasu i ludzkiej
penetracji terenu zaréwno w okresie budowy realizowanej w sezonie pozalegowym, jak i po jej
zakonczeniu (np. radykalnie ograniczajgc ruch kotowy na wybudowanej drodze).

Powstanie nowej drogi, przejezdnej w okresie wezbran, powinno jednak réwniez utatwiaé
gospodarcze wykorzystanie tgk kosnych potozonych w potudniowej czesci "Trdjkata". To z kolei
powinno sprzyja¢ odtwarzaniu siedlisk ptakéw tgkowych w atrakcyjnej dla nich postaci.
Oddziatywanie drogi na populacje ptakéw bedzie zatem wielorakie i ewentualne dziatania majace na
celu kontrole (ograniczenie) ruchu kotowego powinny braé ten fakt pod uwage (np. dopuszczajac
ruch lokalnych pojazdéw gospodarczych, przy jednoczesnym ograniczeniu dostepnosci drogi dla
innych kategorii pojazdéw).

5.6. Oddziatywanie na klimat akustyczny i emisja pdl elektromagnetycznych

Emisja hatasu z pracujgcych urzadzen nie przekroczy dopuszczalnego poziomu w dostosowaniu do
norm okreélonych w Rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dn. 14 czerwca 2007r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w sSrodowisku (Dz.U. nr 120, poz. 826 J) oraz w Ustawie z dn. 27
kwietnia 2001 Prawo ochrony srodowiska (art. 112-120; wartosci progowe). Sposobem ograniczenia
zagrozen i ucigzliwo$ci zwigzanych z powstajgcym hatasem jest wiasciwa organizacja pracy,
przestrzeganie przepiséw oraz zasad obstugi sprzetu, w tym koncentracja prac w okresach, gdy hatas
nie jest szczegdlnie uciazliwy dla srodowiska — przede wszystkim poza okresem legowym ptakow.
Przy ustalaniu termindw robdt wykorzystane zostang wytyczne zawarte w opracowaniach
specjalistycznych, dotyczgcych warunkéw technicznych prowadzenia robdt melioracyjnych oraz prac
z zakresu gospodarki wodnej na terenach o wysokich wartosciach przyrodniczych (llnicki i in. 1987,
lInicki & £o$ 1989, Zbikowski & Zelazo 1993).

Realizacja przedsiewzieci a nie bedzie powodowac znaczacych zmian w poziomie promieniowania
elektromagnetycznego na obszarze inwestycji i terenach przylegtych.

5.7. Odpady i scieki

W trakcie realizacji inwestycji oraz po jej zakonczeniu, w fazie eksploatacji, nie przewiduje sie
wytwarzania odpaddw w rozumieniu Ustawy z dn. 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. nr 39, poz.
251, z pdzniejszymi zmianami). Dotyczy to rowniez jazu rozdzielczego w Ktycku.

Czesci nadziemne usuwanych drzew i krzewéw bedg wykorzystane na miejscu, przy budowie
umocnien brzegowych (materace, wysciotki, kiszki faszynowe). Cze$¢ gatezi zostanie zdeponowana w
stosach utozonych nad kanatem z przeznaczeniem do wykorzystania przez lokalnie wystepujace
bobry. Tylko pnie drzew o $rednicy przekraczajgcej 25 cm (13 sztuk) bedg — po oczyszczeniu z gatezi —
wywiezione, zgodnie z decyzjg Inwestora, poza strefe robot.
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Nie przewiduje sie prowadzenia zadnych robot rozbiérkowych. Istniejgce, niskie progi faszynowo-
kamienne w Kanale WozZnawiejskim (8 szt.) zostang zachowane jako umocnienia dolnych stanowisk
nowych progdéw przewidzianych do realizacji w ramach projektu.

Realizacja przedsiewziecia nie bedzie sie wigza¢ z wprowadzaniem Sciekéw do wéd i ziemi.

5.8. Wprowadzanie gazow i pylow do powietrza

Budowa obiektdw przy pomocy ciezkiego sprzetu mechanicznego oraz ruch kotowy na drodze
technologicznej (rowniez w fazie eksploatacji inwestycji) bedzie sie wigzac z lokalnym i przejsciowym
wzrostem zanieczyszczenia powietrza. Biorgc pod uwage niewielkie rozmiary emisji i przewidywane
niskie natezenie ruchu kotowego na drodze technologicznej, oddziatywania te mozna oceni¢ jako
nieistotne.

5.9. Ograniczenia w gospodarowaniu przestrzeniag

Nie przewiduje sie trwatych ograniczen w wykorzystaniu przestrzeni. Teren czasowo zajety pod
budowe drogi , po zagospodarowaniu jej nawierzchni jako zatrawionej, "zielonej", okresowo
uzytkowanej drogi, bedzie spetniat dotychczasowe funkcje. Budowa drogi i funkcjonalnie zwigzanych
z nig placow manewrowych, jej umocnienie i zagospodarowanie po zbudowaniu nie bedzie
skutkowac¢ potrzebg zmiany dotychczasowego wykorzystania i uzytkowania terenu.

Budowle punktowe (progi regulacyjne, jaz rozdzielczy) zlokalizowane sg w granicach dziatki zajetej
przez kanat i stan ten nie ulegnie zmianie.

Zmiany stosunkéw wodnych (patrz rozdziat 5.2. Oddziatywanie na warunki hydrologiczne) spowodujg
okresowo nizszg dostepnosé terendw potozonych w strefie podniesionego zwierciadta waéd
gruntowych dla ewentualnego ciezkiego sprzetu kotowego. Tereny te nie byty jednak dotad
uzytkowane z wykorzystaniem takiego sprzetu i — biorgc pod uwage wymogi ochronne terenu — nie
nalezy oczekiwac, ze powstang projekty takiego ich wykorzystania w najblizszej przysztosci.

5.10. Ryzyko wystgpienia powaznych awarii

Prawdopodobienstwo wystgpienia awarii ktdregos z urzadzen lub budowli usytuowanych na Kanale
WozZnawiejskim jest niskie. Awaria zamknieé jazu rozdzielczego w Ktycku moze spowodowad
wystgpienie krétkotrwatego wiekszego przeptywu w korycie kanatu oraz ewentualne podtopienie
brzegéw. Nie spowoduje to znaczgcych negatywnych skutkdw przyrodniczych. Konstrukcja progéw
regulacyjnych oraz umocnien dna i brzegéw kanatu w rejonie budowli bedzie dostosowana do
mozliwosci wystgpienia ekstremalnych zdarzen hydrologicznych — np. powodzi i pochodu loddw.

Realizacja inwestycji , poprzez znaczace zwiekszenie uwilgotnienia torfowiska, zmniejszy ryzyko
wystgpienia pozarow torfowisk w rejonie objetym zmiang stosunkéw wodnych.
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5.11. Oddzialywanie na obszary chronione
Oddziatywanie na przedmiot ochrony w granicach parku narodowego

Realizacja przedsiewziecia jest przewidziana w ramach wykonywania planowanych zadan ochronnych
Biebrzanskiego PN. Jako taka, inwestycja znaczgco przyczynia sie do osiggniecia celdéw ochrony na
obszarze parku narodowego.

Oddziatywanie na integralnos¢ obszaréw Natura 2000

W oparciu o prognozowane oddziatywania omdéwione powyzej mozna stwierdzi¢, ze planowana
inwestycja bedzie znaczgco, pozytywnie oddziatywaé na integralnos¢ obydwdch obszaréw Natura
2000 (obszar specjalnej ochrony ptakéw i specjalny obszar ochrony siedlisk) rozumiang jako:
e zachowanie korzystnego statusu ochronnego gatunkdéw i siedlisk, dla ochrony ktdrych
powotano obszar,
e utrzymanie podstawowych struktur,
e utrzymanie kluczowych procesoéw i funkcji.

Przestanki powyzszej oceny obejmuja:

e stworzenie warunkéw hydrologicznych  niezbednych dla  utrzymania/odtworzenia
korzystnego statusu ochronnego kluczowych gatunkéw ptakow,

e renaturyzacje pierwotnych stosunkéw wodnych, w tym rezimu zalewéw (kluczowe procesy)

e zahamowanie proceséw mineralizacji torféw,

e stworzenie warunkéw sprzyjajacych ograniczeniu tempa sukcesji roslin drzewiastych na
tereny otwarte,

e utworzenie warunkéw umozliwiajgcych tatwy dojazd do tgk kosnych i przez to sprzyjajacych
utrzymaniu ekstensywnego gospodarowania na uzytkach zielonych.

6. Podsumowanie

e Przedmiotowe przedsiewziecie stuzy renaturyzacji stosunkéw wodnych w Basenie
Srodkowym Doliny Biebrzy. Jako takie, jest uzasadniane potrzebami ochrony Biebrzanskiego
Parku Narodowego oraz stuzy realizacji celéw ochrony obszaréw Natura 2000.

e Budowa progow regulacyjnych oraz jazu rozdzielczego na Kanale Woznawiejskim, w zakresie
przewidzianym wnioskiem Inwestora bedzie znaczaco, pozytywnie oddziatywaé na
srodowisko przyrodnicze. Prognozowane zmiany stwarzajg warunki do odtworzenia
pierwotnych stosunkéw wodnych na rozlegtych obszarach objetych dotad znaczgcymi,
pogtebiajgcymi sie negatywnymi efektami realizacji melioracji odwadniajgcych.

e Przewidywane zmiany stosunkéw wodnych stworzg warunki dla: (i) zahamowania procesu
postepujgcej degradacji torfowisk, w szczegdlnosci mineralizacji gleb hydrogenicznych, (ii)
zahamowania spadku lub odbudowy populacji zagrozonych gatunkéw ptakow, (iii) zwolnienia
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tempa sukcesji roslin drzewiastych na obszary otwarte, (iv) odtworzenia tradycyjnej,
ekstensywnej gospodarki rolnej na terenach wykorzystywanych jako uzytki zielone .

e Tym samym, inwestycja znaczgco przyczyni sie do osiggania celéw ochrony obszarowej na
terenach Biebrzanskiego Parku Narodowego i jednoczesnie terenach chronionych w ramach
sieci Natura 2000.

o Realizacja przedmiotowego przedsiewziecia stwarza warunki dla realizacji dalszych,
zaplanowanych projektéw renaturyzacji stosunkéw wodnych na terenach przylegtych,
pozwalajgc na osiggniecie pozytywnych efektéw $Srodowiskowych na rozlegtych obszarach
Basenu Srodkowego Doliny Biebrzy.

7. Literatura

Arlettaz R., Patthey P., Baltic M., Leu T., Schaub M., Palme R., & Jenni-Eiermann S. 2007. Spreading free-riding snow sports
represent a novel serious threat for wildlife. Proceedings of the Royal Society of London B 274: 1219-1224.

BirdLife International 2004. Birds in Europe: Population estimates, trends and conservation status. BirdLife International,
Cambridge.

Chylarecki P., Engel J., Kindler J., Nieznanski P., Okruszko T., Rutkowski M. & Wisniewska M.M. (red.) 2005. Zasady
gospodarowania na obszarach Natura 2000 w dolinach rzek. WWF Polska i GWP Polska, Warszawa.

Chylarecki P. & Kucharczyk, M. 2004. Przyrodnicze uwarunkowania wdrazania sieci Natura 2000 na obszarach dolin
rzecznych. WWF Polska, Warszawa.

Dyrcz A., Okulewicz J. & Witkowski J. 1985. Bird communities on natural eutrophic fen mires in the Biebrza river valley, NE
Poland. Vogelwarte 33: 26-52.

Dyrcz A., Okulewicz J., Witkowski J., Jesionowski J., Nawrocki P. & Winiecki A. 1984. Ptaki torfowisk niskich Kotliny
Biebrzanskiej. Opracowanie faunistyczne. Acta Ornithologica 20: 1-108.

Ellenberg U., Mattern T., Seddon P. J. & Luna Jorquera G. 2006. Physiological and reproductive consequences of human
disturbance in Humboldt penguins: The need for species-specific visitor management. Biological Conservation
133: 95-106.

Findlay C. S. & Bourdages J. 2000. Response time of wetland biodiversity to road construction on adjacent lands.
Conservation Biology 14: 86-94.

Forman R. T. T. & Alexander L. E. 1998. Roads and their major ecological effects. Annual Reviews in Ecology and Systematics
29:207-231.

Forman R. T. T., Sperling D., Bissonette J., Clevenger A. P., Cutshall C., Dale V., Fahrig L., France R., Goldman C., Heanue K.,
Jones J., Swanson F., Turrentine T., & Winter T. 2003. Road Ecology: Science and Solutions. Island Press,
Washington, DC.

Gtowacinski Z. (red.) 2001. Polska czerwona ksiega zwierzgt — kregowce. PWRIL, Warszawa.

lInicki P. & to$ M. 1989. Ochrona srodowiska w melioracjach. Biblioteka SITWM; zeszyt 1.

Inicki P. i in. 1987. Warunki techniczne prowadzenia robdt z zakresu melioracji i gospodarki wodnej na terenach o
szczegdlnych wartosciach przyrodniczych. PIOS, Warszawa.

Kowalewski Z., Skapski J. & Bleuten W. 2000. Groundwater in the Central Biebrza Basin. [w:] Some aspects of water
management in the valley of Biebrza River. Mioduszewski W., Wassen M. (eds.). Wydawnictwo IMUZ, Falenty: 19-
26.

Kubrak J., Okruszko T. 2000. Hydraulic model of the surface water system for Central Biebrza Basin. [w:] Some aspects of
water management in the valley of Biebrza River. Wydawnictwo IMUZ, Falenty: 71-87.

Matowicka B., Kotos A., Kamocki A. K., Naliwajek |. 2001a. Plan ochrony doliny rzeki Etk na podstawie prognoz przemian
siedlisk i roslinnosci spowodowanych zmiang rezimu hydrologicznego w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy.
Maszynopis; Pracownia Architektury Zywej i WWF Polska; Biatystok.

21



Matowicka B., Kotos A., Naliwajek I., Kamocki A.K. 2001b. Waloryzacja szaty roslinnej doliny rzeki Etk. Komentarz do mapy
waloréw roslinnosci. Maszynopis; Pracownia Architektury Zywej i WWF Polska; Biatystok.

Mioduszewski W., Dembek W., Kowalewski Z. 2002. Raport oddziatywania inwestycji na srodowisko w zakresie
"Renaturyzacja sieci hydrograficznej rzeki Jegrzni i Etku — Wezet Modzelowka". Faza koncepcji programowo-
przestrzennej. IMUZ, Falenty.

Mioduszewski W., Szuniewicz J., Kowalewski Z., Chrzanowki S., Slesicka A., Borowski J. 1996. Gospodarka wodna na torfowisku w
basenie srodkowym Biebrzy. Bibl. Wiad. IMUZ 90: 1-84.

Mioduszewski W. & Wassen M. 2000. Main issues of water management in the Biebrza National Park. [w:] Some aspects of
water management in the valley of Biebrza River. Mioduszewski W., Wassen M. (eds.). Wydawnictwo IMUZ,
Falenty: 7-18.

Mullner A., Lisenmair K. E., & Wikelski M. 2004. Exposure to ecotourism reduces survival and affect stress response in
hoatzin chicks (Ophistocomus hoazin). Biological Conservation 118: 549-558.

Okruszko T. 2005. Kryteria hydrologiczne w ochronie mokradetf. Monografia; Wydawnictwa SGGW, Warszawa.

Okruszko T., Kubrak J., Tyszewski S., Slesicka A., Kardel I. 2001. Koncepcja gospodarowania wodg w Basenie Srodkowym rzeki
Biebrzy. Maszynopis. Praca na zlecenie Pracowni Architektury Zywej, Warszawa: 1-12.

Pawlaczyk P. & Jermaczek A. 1997. Poradnik lokalnej ochrony przyrody. Wydanie 2. Wydawnictwo Lubuskiego Klubu
Przyrodnikéw, Swiebodzin.

Poff N. L., Allan J. D., Bain M. B., Karr J. R., Prestegaard K. L., Richter B. D., Sparks R. E., & Stromberg J. C. 1997. The natural
flow regime: a paradigm for river conservation and restoration. BioScience 47: 769-784.

Reijnen M. J. S. M. 1995. Disturbance by car traffic as a threat to breeding birds in the Netherlands. DLO-Institute for
Forestry and Nature Research (IBN-DLO).

Richter B. D., Baumgartner J. V., Wigington R., & Braun D. P. 1997. How much water does a river need? Freshwater Biology
37:231-249.

Romero L. M. & Wikelski M. 2001. Corticosterone levels predict survival probabilities of Galapagos marine iguanas during El
Nino events. Proceedings of the National Academy of Sciences 98: 7366-7370.

Sidto P.O., Btaszkowska B. & Chylarecki P. (red.) 2004. Ostoje ptakdw o randze europejskiej w Polsce. OTOP, Warszawa.

Sidor T. 2000a. Charakterystyka zespotow ptakow terendw wzdfuz Kanatu Rudzkiego, starego koryta rzeki Etk i zachodniej
czesci obszaru w widtach Kanatu WoZnawiejskiego i rzeki Etk. Maszynopis. Praca wykonana na zlecenie WWF
Polska; Pracownia Architektury Zywej; Grajewo; 1-16.

Sidor T. 2000b. Waloryzacja zgrupowar ptakow z terenu objetego projektem "Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie
Srodkowym Doliny Biebrzy". Maszynopis. Praca wykonana na zlecenie WWF Polska; Pracownia Architektury Zywej;
Grajewo: 1-35.

Slesicka A. & Querner E.P. 1999. Modelling of groundwater dynamics in Central Biebrza Basin. [in:] Assessment of the effect
of changes in water management within the Central Biebrza Basin. Mioduszewski W., Wassen M., (eds.).
Falenty/Utrecht: 31-55.

Slesicka A. & Querner E.P. 2000. Modelling studies of groundwater in the Central Biebrza Basin, [in:] Some aspects of water
management in the valley of Biebrza River. Mioduszewski W., Wassen M. (eds.). Wydaw. IMUZ, Falenty: 27-46.

Wasser S. K., Bevis K., King G., & Hanson E. 1997. Noninvasive physiological measures of disturbance in the Northern
Spotted Owl. Conservation Biology 11: 1019-1022.

Wikelski M. & Cooke S. J. 2006. Conservation physiology. Trends in Ecology & Evolution 21: 38-46.

Wisniewski S., Marszatek M., Fabjanski K. & Wisniewska M. 2001. Koncepcja programowo-przestrzenna renaturyzacji sieci
hydrograficznej rzek Jegrzni i Etku w rejonie Basenu Srodkowego Biebrzariskiego Parku Narodowego. Biebrzariski
Park Narodowy i Pracownia Architektury Zywej. Warszawa.

Zbikowski A. & Zelazo J. 1993. Ochrona $rodowiska w budownictwie wodnym. MOSZNiL, Warszawa.

22



